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Pomylili sie na swoja korzysc
przy pomocy z PER. I teraz pat

e Czese beneficjentdéw tarczy finansowej 2.0 blednie okres$lita swoéj status jako mikrofirmy i pobrata
wsparcie na niewlasciwych zasadach. Regulamin nie przewiduje, jak powinni skorygowa¢ swoéj btad
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Do naszej redakcji zglaszaja sie z pytania-
mi przedsiebiorcy ubiegajacy sie o wspar-
cie w ramach Tarczy Finansowej PFR 2.0.
S3 wéréd nich osoby, ktdre oprdcz pro-
wadzenia wlasnej jednoosobowej dzialal-
nosci gospodarczej réwnoczesnie tworzg
osobne spoiki cywilne z innym jednooso-
bowym przedsiebiorcg. Maja powazny
problem z okre§leniem, czy na potrzeby
ustalenia statusu firmy (czy sa mikro, ma-
lym czy Srednim przedsiebiorca) powinni
uwzglednia¢ zatrudnienie oraz obroty lub
wlasciwe sumy bilansowe obu podmiotéw?
Odpowiednia kwalifikacja ma niemate zna-
czenie: inaczej wylicza sie pomoc z tarczy
finansowej PFR w przypadku mikrofirmy,
a inaczej w przypadku firmy matej lub $red-
niej. - W moim przypadku po uwzglednie-
niu powigzan pomoc, jaka otrzymalbym,
przyjmujac status matego przedsiebiorcy,
bylaby nawet kilka razy nizsza niz w przy-
padku, gdybym wystapit z wnioskiem jako
mikrofirma - méwi jeden z przedsiebior-
cow, ktérzy zaré6wno ma wlasng dzialal-
nos¢, jak i jest wspélnikiem w innej spotce.

- Cho¢ okreSlenie tego statusu jest kluczo-
we z punktu widzenia otrzymania oraz spo-
sobu wyliczenia subwencji, w regulaminie
tarczy prozno szukacé jakichkolwiek wskazé-
wek na ten temat - przyznaje Kinga Stomka,
radca prawny w kancelarii SDZLEGAL Schin-
dhelm Schampera, Dubis, Zajac i wspdlnicy
sp. k. Regulamin PFR wskazuje jedynie lako-
nicznie, ze beneficjentem programu moze
by¢ réwniez wspdlnik spéiki cywilnej ,,w za-
kresie wykonywanej przez niego dziatalno-
$ci gospodarczej”’, pod warunkiem posiada-
nia statusu mikro, matej lub sredniej firmy.

Problem z ustalaniem statusu przed-
siebiorcow, ktérzy tworza spétki cywilne,
nie jest nowy, bo pojawil sie juz przy okazji
pierwszej tarczy PFR. Jednak fundusz nie
udzielil odpowiedzi na watpliwosci zgla-
szane przez przedsiebiorcéw. - Zadalem
pytanie o to na webinarium, ale nie otrzy-
matem odpowiedzi - méwi jeden z przed-
siebiorcow. Teraz przy drugiej tarczy klo-
pot znowu sie ujawnily. Co wiecej, wiele
firm dopiero teraz przy drugiej tarczy sie
zorientowalo, ze blednie okreslito swoéj sta-
tus, nie uwzgledniajac powiazan.

Na potrzeby tego tekstu zadaliSmy py-
tania Polskiemu Funduszowi Rozwoju. Od
trzech tygodni nie otrzymali$my jednak
zadnej odpowiedzi. Postanowili$my zatem
dowiedzie¢ sie, co radzg przedsiebiorcom
w tej sytuacji kancelarie prawne.

Razem czy osobno po subwencje

Podstawowa kwestig do wyjasnienia jest
to, kto dokladnie powinien zlozy¢ wniosek

o subwencje z PFR w przypadku sp6iki cy-
wilnej. Czy powinien to uczyni¢ kazdy ze
wspdlnikéw osobno? Nie. Adwokat Rado-
staw Plonka, wspélnik w kancelarii Pton-
ka Ozga i ekspert BCC wskazuje, ze spotka
cywilna to na gruncie przepiséw kodeksu
cywilnego umowa pomiedzy dwoma nieza-
leznymi przedsiebiorcami. Jednak na grun-
cie przepiséw prawa pracy, to spétka cywil-
na zatrudnia pracownikéw. Co to oznacza
w praktyce? - Wniosek powinien wystac je-
den ze wspdlnikéw spéiki cywilnej, logujac
sie przez konto bankowe tej sp6iki i wpi-
sujac we wniosku jej numer NIP. Drugi ze
wsp6lnikéw powinien udzieli¢ w tym celu
upowaznienia badZ pelnomocnictwa, kté-
re stanowia zalgczniki do regulaminu PFR.
Formalnie beneficjentem w takiej sytuacji
jest wiec spotka cywilna reprezentowana
przez jednego ze wsp6lnikoéw - wyjasnia
radca prawny Justyna Owczarek.

Nasi czytelnicy pytaja nas jednak takze
o inne sytuacje. Osoba X prowadzi np. wia-
sng dzialalno$é gospodarcza i zatrudnia
dwoch pracownikow, a ponadto jest wspél-
nikiem (w zupelnie niepowigzanej i dzia-
lajacej w innej branzy) w spolce cywilnej
zatrudniajacej dziewieciu pracownikow.
Czy wnioskujac o subwencje z PFR, powin-
na zlozy¢ wniosek na obie firmy? A jezeli
wnioski maja by¢ dwa - to czy ustalajac sta-
tus obu firm, traktowac je jako podmioty
powiazane, a wiec sumowac liczbe os6b?

Zdaniem mec. Justyny Owczarek w przy-
padku gdy mamy do czynienia z przed-
siebiorca, ktéry prowadzi dwa odrebne
podmioty gospodarcze, a zatem w swoim
rozliczeniu w PIT/B ma informacje o od-
rebnym rozliczeniu wyzej wymienionych
podmiotdw, tj. jednoosobowej dziatalnosci
gospodarczej oraz spéiki cywilnej, to powi-
nien on wypelni¢ dwa osobne wnioski. Je-
den korzystajac z konta bankowego dzia-
lalnosci gospodarczej, w ktérym wykaze jej
pracownikéw. I drugi, z wykorzystaniem
konta spoélki cywilnej, w ktérym jeden ze
wsp6lnikéw wykaze w imieniu tej spét-
ki, zatrudnionych przez nig pracownikéw.

Ale trudniejsza jest ocena statusu.
W przypadku obu wnioskéw trzeba osob-
no ustalié, czy dzialalno$§¢/spétka kwalifi-
kuje sie jako mikro, mala czy Srednia firma.

Kiedy sumowad, kiedy nie

- Przedsiebiorca musi sam dokona¢ ana-
lizy, czy zwigzek pomiedzy jego dzialalno-
$cig gospodarczg a dzialalno$cia w ramach
spolki cywilnej jest tak istotny, ze bedzie
mozna moéwié tu o stosunku powigzania
czy partnerstwa. Je§li tak, to zobliguje go
to do dokonania odpowiedniej kumula-
¢ji zatrudnienia oraz danych finansowych
- wskazuje mec. Kinga Stomka. Jej zdaniem
za przyjeciem relacji powigzan moga po-
tencjalnie przemawia¢ takie przykladowe

okolicznosci jak: wspélna klientela, brak
odrebnosci finansowej, wspdlna baza lo-
kalowa czy logistyczna, wspdlny sposéb
prowadzenia biznesu, wspdlna strona in-
ternetowa, W przypadku partnerstwa pod-
stawowe jest za$ ustalenie, czy dzialalnos$¢
indywidualna przedsiebiorcy oraz w ra-
mach spétki cywilnej jest prowadzona na
rynku pokrewnym.

Przykladem moze by¢ piekarnia prowa-
dzona w ramach jednego podmiotu przez
przedsiebiorce X, ktéra dostarcza swoje
wyroby do restauracji prowadzonej przez
inny podmiot (np. w formie sp6iki cywil-
nej), ktérego wlascicielami jest przedsie-
biorca X oraz przedsiebiorca
Y. Jednoczes$nie przedsie-
biorca Y w ramach swo-
jej indywidualnej dzia-
lalnosci gospodarczej
skupuje zboze i prowa-
dzac mtyny, przetwarza
je na make, ktdrg dostar-
cza m.in. do piekarni pro-
wadzonej przez przedsie-
biorce X. - Ten przykiad
obrazuje, ze mimo iz kaz-
dy z tych trzech podmiotéw
funkcjonuje odrebnie, to indywidualnie
wystepujac o stosowng pomoc dla kazde-
go z nich, w celu okre§lenia indywidualne-
go statusu kazdej z firm, nalezy zsumowac
zatrudnienie i wyniki gospodarcze osiaga-
ne przez te podmioty przez okres ostat-
nich trzech lat poprzedzajacych zlozenie
wniosku o pomoc - twierdzi Piotr Alek-
siejuk, radca prawny w kancelarii Wojar-
ska Aleksiejuk i Wspélnicy.

Widmo odpowiedzialnosci karnej

Skoro kwalifikacja przedsiebiorstwa nie
jako mikro, lecz jako matego lub Sredniego,
wiaze sie z tym, ze firma moglaby otrzyma¢é
subwencje na innych (czesto mniej atrak-
cyjnych) warunkach, to moze pojawic sie
pokusa, aby zignorowaé powigzania pomie-
dzy dzialalno$ciami i okre§li¢ sie jako mi-
krofirma. Oskar Mozdzyn, prawnik i autor
bloga Maszprawo.org.pl, uwaza jednak, ze
to bardzo ryzykowne. - Tam, gdzie przed-
siebiorca jest w stanie dostrzec jakies po-
wiazania pomiedzy dziatalno$ciami, tam
powinien je uwzglednié¢, wypelniajac wnio-
sek. W przeciwnym razie ryzykuje, ze PFR
w toku kontroli kaze mu zwréci¢ cata sub-
wencje. Ponadto o§wiadczenia we wnio-
skach s3 skladane pod rygorem odpowie-
dzialnosci karnej - przestrzega Mozdzyn.

Inni prawnicy potwierdzaja, ze przyjecie
zachowawczej taktyki wydaje sie dobrym
rozwigzaniem, cho¢ - skoro PFR nie daje
jasnych wskazéwek - tez nie jest pozba-
wione ryzyka. Mecenas Kinga Stomka do-
daje, ze niewykluczone jest, aby w praktyce
o$wiadczenia dotyczace statusu przedsie-

Problem z ustalaniem
statusu przedsiebior-
cow, ktoérzy tworza
spoiki cywilne, nie jest

nowy, bo pojawit sie juz
przy okazji pierwszej
tarczy Polskiego Fun-
duszu Rozwoju.

biorstwa byly w jakichs sposob wykorzysty-
wane przez urzednikéw na potrzeby we-
ryfikacji przy innych rodzajach wsparcia
finansowego w przyszlosci, niekoniecznie
zwiazanego ze skutkami COVID-19. Jezeli
tak, to wowczas status przedsiebiorcy na
potrzeby nowej pomocy moze by¢ podwa-
zany, skoro inny zostat zgtoszony w tarczy
PFR, a nie zaszly okolicznos$ci uzasadnia-
jace jego zmiane.

Szacowanie ryzyka
Przy okazji drugiej tarczy PFR moze wyjs¢
na jaw jeszcze jeden powazny klopot: co
zrobié, gdy przy pierwszej tarczy btednie
okreslono status. Niektérzy
przedsiebiorcy moga - np.
Po przeczytaniu niniejsze-
go tekstu - dojé¢ do wnio-
sku, Ze powinni sie okresla¢
jako firmy male, a nie mi-
kro. Jednocze$nie - przypo-
minajac sobie, ze w przy-
padku pierwszej tarczy PFR
ocenili sie jako mikrofirmy
i w taki sposéb uzyskali
subwencje - moga uznac
jednak, ze lepiej iS¢ w zapar-
te i nadal okre$la¢ sie jako mikrofilmy. - To
spore ryzyko. Podmioty, ktére w obu tar-
czach wystapily z wnioskami na innych
warunkach, moga by¢ jednymi z pierw-
szych, ktore skontroluje PFR. Jesli sie okaze,
ze przedsiebiorca uzyskat wsparcie na nie-
prawidlowych warunkach, to bedzie musiat
je zwr6ci¢ - méwi mec. Stomka.

Co jednak, jesli przedsiebiorca chcialby
naprawic blad i przyzna¢ sie PFR, Ze w przy-
padku pierwszej tarczy nieprawidlowo spo-
rzadzil wniosek? Oskar Mozdzyn méwi, ze
fundusz zapewne bez problemu przyjmie
zwrot pieniedzy. Ale oznacza to zasadni-
czo rezygnacje z programu. Wszak termi-
ny naboru wnioskéw uptynely.

Warto odpowiedzieé jeszcze na jedno py-
tanie: co powinien zrobi¢ przedsiebiorca,
ktéry w ramach drugiej tarczy juz zlozyt
wniosek i uzyskal subwencje, ale spostrzegt
dopiero teraz, ze zrobit to nieprawidtowo.
Oskar Mozdzyn odpowiada, ze w przypadku
tego typu pomylki nie ma jasnej i klarow-
nej procedury zwrotu pieniedzy i ponow-
nego ztozenia wniosku. Zaréwno regulamin
PFR, jak i sam fundusz w tej kwestii milcza.

Co zatem rekomendujg prawnicy? Wska-
zuja, ze w przypadku pierwszej tarczy
w praktyce ten problem pomagaly zala-
twi¢ banki. Pomagaly przedsiebiorcom do-
kona¢ zwrotu i - komunikujac sie z PFR
- byly w stanie anulowa¢ wystany wnio-
sek i umozliwi¢ firmom wypekienie no-
wego. - Taka sztuka udala sie jednak nie-
licznym, wiec trudno oceni¢ powodzenie
takiego dzialania - méwi Mozdzyn.
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